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Epistemologiya - qodim yunan so6ziidiir, horfi monas1 “bilix
haqqinda telim” demoaxdir. Foalsafi adsbiyyatda bu anlayisin miisahids
olunan proses ve hadiselorin mahiyyeti haqqinda bilikler sistemi kimi
tofsir edilmesine deo tez-tez rast golinir. Buna gore de epistemologiya
tofoxkiiriin irsli siirdiiyii biitiin idraki problemleri biitovliikde ehtiva
etmir: idrax prosesinin tam halda Oyrenilmesine dogru istigamatlonan
qnoseologiyadan forqli olaraq epistemologiya realliq haqqinda biliklorin
asaslarini ve onlarin haqiqiliyini gertlondiren amilleri askara ¢ixarmagi
qarsisina maqgsad qoyur (4). Bu xontexstds epistemologiyani idrax
prosesini preparat halina salan ciddi qnoseologiya kimi de
doyorlondirmex olar. Epistemologiyanin gqarsisina gqoyulan miihiim
toloblorden birini mentiqi tehlil wvasitesile elmi idrakin fundamental
prinsiplerini isloyib hazirlamaq vezifesi teskil edir. Bu menada hec¢ bir
miibaligaye yol vermaden tesdiq etmerx olar ki, epistemoloji
problematika zamanin axarindan goparilmigdir. R.Rotri
epistemologiyanin idrak nezeriyyesinden farqini agagidaxi sozlorle ifads
edir: “rosf bas tutdugu teqdirde idrax nezeriyyesi agli ona inanmaga
mocbur eden amillerin axtarilmasidir. Epistemologiya ximi baga diisiilon
folsofe ise daxilinde idraxin, hayatin ve moadeniyyetin epistemologiya
torofinden  Oyrenilon ve imtiyazli niimayendslixklor terafinden
mieyyenlagdirilon deyismez struxturlarin axtarilmasidir” (10, 120).
Yuxaridaki igtibasdan bels moelum olur i, haqiqi biliklarin yaradilmasi
iclin biitiin mesuliyyati 0z iizerine gotiiron deoyismez struxturlar
epistemoloji fikrin inkisafinin baglica hereketverici qiivvesini togkil
etmolidir.

Epistemoloji problematikanin yaranmasinin miihiim sebablorinden
biri idrak prosesinde moévcud ganunlardan kKenara ¢ixma hallarinin, elmi
siibutlarin, irali siiriilon tezislorin asaslandirilmasinin he¢ de hemise
birmenali olmamasidir. Adeten bels hallarda idrak prosesinin
haqiqiliyini, adexvatligini gortlondiren miithiim esaslarin deork
olunmasina ciddi zeruret yaranir. Epistemoloji toedgigatlar eyni zamanda
realizme ve rasionalizme sOykenan elmi dilin olmasini da telsb edir.
Epistemologiya {iiciin ayaniliyin ve anlamanin da miihiim shemiyyati
vardir. Epistemoloji tedgigatlarin vextoru bir qayda olaraq rasionaldan
realliga dogru istigametlondiyinden burada oxs istigametde horoxet
gotiyyen mimxkiin olmur (11, 121-123).

Hazirda folsofi dairelords bels bir fikir dolasmaqgdadir xi, on
doqquzuncu yizilliyin axirlarindan etibaren epistemologiya varliq
haqqinda tolim olan ontologiyani gabaqglayaraq onun {iizerinde agkar
nozore carpan iistiinliik gazanmasidir. Mshz bu vaxtdan etibaren
epistemologiyada idrakin sehihliyi, struxturu, adexvatligi, ciddiliyi
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haqgqinda miikemmoal ssaslandirilmis massle qaldirilaraq aqlin, zexanin
timsalinda «miinsiflor mehkemoesi» qurmaga tegebbiisii gosterilmigdir.
Bu dovrde psixologiyanin ise celb edilmesi yolu ile epistemologiyanin
“naturallagsmasi1” prosesi de bas vermisdi. Belo ki, bu zaman giiman
edilirdi i, diinyanin aydin miihakimealor yolu ile derki yalniz
psixologiyadan kecir. Bu halda nezere almaq lazimdir xi, heaqgigetin
uygunluqg, biliyin ise tesevviir ximi gebul edilmesinin 6zl bir c¢ox
cohotdan problem xarakter dasiyirdi. Belo bir fixirle razilagsaq xi,
miihasibimizin biliyinin giymetlondirilmesinds “0O, ns ise bilir” ve “O,
bilir” ifadelarinin forqlendirilmasine ehtiyac vardir. O halda biz biliye
bir terafden, insanla obyerkt arasinda, diger terafden insanla onun
dasidigr mithaxims arasindakil miinasibat ximi baxa bilerik. Biliyin
mahiyyotine yanasmada birinci noqteyi-nezerin perseptial, ikinci
noqteyi-nazarin ise mithakime xaraxterli oldugunu gérmexr c¢otin deyil.
Elmdes qerarlasmis tarixi-folsefi anenslari nezare alaraq birinci néqteyi-
nozori C.Lokksa, ixinci noqteyi-nezeri ise R.Dexarta aid etmoxr olar.
Deyilanlar belo bir obrazli fikir sdylemeays asas verir ki, epistemologiya
homige “ixki sorhad arasina per¢im edilmis moexanda fealiyyet gos-
tormigdir” (3, 163). Bels ki, obyextiv haqiqgatin dork edilmesi cahdi, bir
torofden, “Man hadisslor diinyasindan neco qaca bileram?, digear
torofdon, daha miirokkob goriinen “Mon ideyalar meangenasinden necs
can qurtara bilarem?” suallar1 ile bagli olmusdur.

Bununla da epistemoloji polyarliq metodoloji, folsafi
doxtrinalardan (empirizm ve rasionalizm) her birinin muxtariyyetini
deyil, olsa-olsa, onlarin bir-birinin tamamlayaraq niimayis etdirdixleri
effextliliyi méhkemlondirmisdir.

Fransiz epistemologiyasinin taninmis niimayendoesi Qaston Baslyar
qgeyd edirdi i, “elmi suratde diisiinmex, bir terafden, nazeriyye ile
praxtika, diger terafden riyaziyyat ile tecriibe arasinda araliq
epistemoloji mo6vqge tutmaq demoexdir”. Onun inamina gore tobiot
ganununu derk etmox fil¢iin onu eyni zamanda hem fenomen (hadiss),
hom do noumen (mahiyyet) ximi anlasilmaq lazimdir (3, 220). Buradan
belo bir netice alinirdi xi, epistemoloji saha oOziliniin ilk baslangic
halindan etibaren araliq xarakter dasimigdir ve buna gore deo o, solt
(biitov) olub, intellektual sektorlara-empirizm, rasionalizm, mentiqi,
tarixi saholara boéliine bilmez. Epistemoloji tekamiiliin s6ykendiyi baslica
faxt bundan ibaretdir ki, xiisusi elmi biliyin inkigafi homise yalniz bir
istiqametde-rasional slagelerin  miisyyenlogdirilmesi istigametinde
getmisdir. Buna go6re de, biliyin irsliloms hoeroketi homise elmi
naticelarin artimi ile miisayiat olunur. Elmi tadqiqatin epistemoloji oxu
umumi 6zbasinaliq ile hec¢ bir salagesi olmayan real bir oxdur. Bu oxun
hesablanmasi1 6z baslangicini reprezentasiyalarin (tesavviirlerin)
daqiqliyi probleminden go6tiiriir. Mahz mo6vcud Dbiliklor sisteminds

reprezentasiyalarin obyetxtlo uygunlugunun yoxlanilmasi
epistemologiyanin miithiim vezifslorinden biridir. )
Reprezentasiyalar formal vo intuitiv olur. Intuitiv

reprezentasiyalarda olave mantiqi emeoeliyyatlardan istifade etmadan,
yoni xalis intuitiv yolla obyerxtin osas xaraxteristikasini, davranis
xiisusiyyetlorini, ganunauygunluqlarini miisyysnlasdirmex olur. Bu
halda materialin monimsenilmesi bir néqteys cemlagdirildiyinden onun
derki gisa bir miiddetde hayata xecirilir.

Formal reprezentasiyanin ise mexsusi 6zsllikleri vardir: burada
anlayislarin ssaslandirilmasi ve exsplikasiyasi (daqiqlesdirilmaesi) onlarin
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moenasinin ve terminoloji uygunlugunun diqgetli yoxlanilmasini telab
edir. Belolixlo, hom formal, hom de intuitiv reprezentasiya epistemologi-
yanin terkibine daxil olur. Buna goére do epistemologiyanin elmi
problemlor dairesi ona qohum olan qnoseoloji problemlsrden bir sira
cohotlorine gore forqlonir. Reprezentasiyanin hor ixki névii universal bir
tarixi xontekst yaradir, basqga s6zle, bu reprezentasiyalar antik ve orta
osr miitefoxkirlerini diisiindiiren, lakin 6z zemanesinds rasional hallini
tapmayan problemlori dovriimiiziin rasional ve qeyri-rasional, mentiqi
vo intuitiv problemloari ile baglayir.

Epistemoloqlar simvolik mentiqin dilinden istifade etmoxle hissi
idraxdan rasional idraxka, empirik bilikden nezeri biliye, s6zden obyexte
Kecilmosinin rasionalcasina derk edilmesi imxanlarini axtarirlar. Fordi
siur haqqinda bilgilar burada bir o gader deo shemiyyet Kosb etmir.
Klassik qnoseologiya iiciin “empirik” ve “nezeri” anlayiglarin deaqiq
forqlondirilmesi seciyyevi olsa da, epistemologiya iiciin problemin
holline “analitix” ve “sintetik” terminlerin gatilmasi daha Onemli
goriiniir. R.Rortinin genaatine gore epistemologiyadan insan heyatinin
ixtiyari sahesinin xarakteristikasi ti¢ciin “formal” ve ya “struxtur”,
“gqramatik”, “mentiqi” ve ya “konseptual” anlayiglardan istifade
edilmasinin asasini I.Kant qoymusdur (3, 102). Gormex catin deyil ki,
bu halda idrak prosesinde subyextin rolunun alcaldilmasi axti bas verir.

Elmde homigso elo situasiyalar olmusdur xi, bu halda onu
todgigatcinin ne daxili alomi, ne shval-ruhiyesi, ne temperamenti, ne
dini moezhabi, ne de milliyysti deyil, yalniz elmi biliyinin mentiqi ve
inkisafi maraqlandirmigdir. Elmi idraxin subyexti elmi faaliyysatin
hemige bir qiitbiinii, obyekt ise onun diger cazibe qiitblinii teskil
etmisdir. Idrax prosesi ii¢iin birqiitblii model neinki qgebul edilmezdir,
hotta, bu miimkiin deyil. Bununla bels idrax nezeriyyesi ii¢ciin enenavi
olan bu materialin interpretasiyasinda real irslilayislor de yox deyil.
Mosolon, rus tedqiqatcisi V.Parus epistemologiya iizre axtariglarinda
bels bir situasiyaya diqqet ayirir ki, tedqiqatcilar icerisinde epistemoloji
mithaxkimealords “subyext” anlayisini “fikri xollektiv” anlayisi ile avez
etmoyi toklif edenlor de tapilir. Bu moévgeds duranlar tiiciin obyekti
idars edon gqanunauygunluqlarin miisyyon edilmesi, xiisusile 6namlidir.

Haqqinda fikir yiiritdiiylimiiz messlonin bu ciir qiymetlondirilmasi
tosadiifi deyil, bels ki, homin toedqiqatcilar “fikri xollextiv”’ dedixkde, hor
seydan avvsal, qanunauygunluqglari nazari menimsayan substansiyani basa
diigiirlor. V.Parus epistemoloji sistemin qurulmasi fciin olavalilix
prinsipine istinad edilmesini texlif edir i, bu da, o demerdir ki,
“subyert” kateqoriyasinin mezmunu yalniz bir-birini tam transenden
kKollextiv ve fordi tesvir baximindan acila biloer. Lakin “subyext”
Kateqoriyasinin mezmununun acgiqlanmasi ftgiin ayri-ayriligda bu
tosvirlorin he¢ birisi maqgbul sayila bilmez (9). Postanalitik yeniliklor
birinci névbade bununla baglidir i, burada idrak prosesi onenavi
gnoseologiyada oldugu kimi bir-birinden xeskin farqlendirilon idrax
obyerti ve idraxk subyexti ximi deyil, iki miisahibi wve miivafiq
situasiyani ehtiva eden ii¢ terefin garsiliqli slagesi kimi teqdim olunur
(2, 25).

Miiasir epistemoloji tedgiqatlar problematixasinin dairesi oziiniin
genig bir sahoyo sopolonmosi ile farqlonir. Alimlerin geonastine gore
asagidaxi problemler derin epistemoloji mena dasiyirlar:

-“fikri-xollektivlerin” daxilindexi intellektual kommunikasiya;
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-elmin inistitutlasmasi, onun haxkimiyyetinin ve idaresetms prob-
lemlarinin yaranmasi;

-fikri-kollektivlerde tenqidi meylin hom giiclonmoesi, hem da
zoiflonmesi amillerinin movcud olmasi;

Miiasir epistemologiyanin diqget ¢exen masslalari icerisinde tahlil
prosedurasinin mahiyyetinin aydinlagdirilmasi, rasional tohlili qeyri-
rasional tehlilden farqglendiren iisullarin miieyyenlogdirilmesi deo 6nemli
yerlorden birini tutur. Burada intellext iizerinds aparilan aemsliyyatlara
vo insanin idraka olan telebatlarinin  “ssaslandirilmasina”da
epistemologiyada boyilik ilmidloer baeslenir. Toadgigatin Konseptual-
empirik, analitik-sintetik, dil-faktiki plastalarinin foarqlendirilmesi
masalalorin deo epistemoloji problemlorden sayilir. Biitiin bu problemloar
dairesi ise yalniz bir mogsadde-haqiget axtarislari prosesinde haqiqi
biliklerin alinmasi isine xidmet edir. Problemlorin belo zenginliyi
icerisinde diizgiin oriyentasiya gotiirmeyi bacarmaq iiciin aydin basa
diismer lazimdir ki, miiasir epistemologiyanin homise yenilasdirilmays
ehtiyaci vardir. (7) Epistemologiyanin yenilegdirilmoesi gedisinde “elmi
biliyin xiisusi epistemoloji statusu” haqqinda tesevviir onun osas
miiddealarindan birine c¢evrilmisdir. Bu miilahizs, bir terafden, elmi
biliyin, iimumiyyeatla, biliyin diger noévlerinden (falsafi bilixk, adi bilik,
rasionalligdan kenar bilikler) forqlonmesi faxti ile, diger terafden,
yalniz elmi biliyin sosial ve deyeari birterafliliye malix olmasi tesevviirii
ilo baglidir. Yalniz bels bir tomslin olmasi elmin asas moaqsadi sayilan
obyertiv ve haqiqi biliyin alinmasini tomin edoe bilor. Elmi biliyin
“xilisusi epistemoloji statusa” malix olmasi messlesi onun qarsisina
qgoyulan bir sira teleblerle baglidir.

ovvela, alim elmi idrax prosesinin subyerxti ximi bu prosesdea
istirak etmoexle Oziiniin insani subyertiv keyfiyyotlorinden mahrum
olaraq bir név oziiniin gexsiyyetini ve subyextivlik serhedlerini asan
transendent subyexte cevrilir. Ikincisi, bu moqgsadlorde imperativ
montiqi empirist monizm moévcuddur, bele ki, obyext haggqinda neytral
vo hoqiqi bilik cesidli deyil, yalniz bir ola biler. Uciinciisii, bels bir
moqsad exsternalistlorle internalistlorin Dbir-birine qarsi durmasi
faktinin tokzibi demoxdir. Exsternalistlor dovlet sifariglerinin ve
programlarinin gertlensn tedqigat predmetinin secilmesine, hom elmi
idraxda istifade olunan metod ve iisullarin miisyysnlesdirilmesini, hom
do elmi xollextivlerin apardiqlar1 tedqiqatlarin statusunun veo
istigameatinin miiayyon edilmesine giiclii determinosedici tesirini gabul
edirler. Miiasir epistemologiya amorf ve bircinsli olmayib, mixtelif
novlera ayrilir. Iyirminci osrin epistemologiyasi onun agagidaxi
modellorini ehtiva etmisdir: torkamiillii, genetik, naturallasdirilmis,
hipotetik-deduxtiv, kumulyativ, antropoloji, tarixi-tekamillii ve s.
Torkamiillii epistemologiya idraxi prosesin inkisafin1 canli tebiatin
tekamiiliine analoji sexilde dyrenir. Bu elm miixtalif bioloji seviyyelardas
idrax1 proseslorin iyerarxiyasinin teyin edilmesi ve insan idraxinin
xassolorinin ve inkisaf mexanizminin aydinlagdirilmasi messlsleri ile
mosgul olur. Elme “toxamiil epistemologiyas1” anlayisin D. Sempbell
daxil etmis vo onun sonraxki islonilmosi ise K.Ponner vo St.Tulminin adi
ile baglanmigdir. K.Ponner bele bir fikri homigse ominlixle toblig
etmisdir i, epistemologiyani, basqa sozle elmi tedgiqatlar mentigini
elmi metod nezeriyyesi ile eynilegsdirmex vacibdir. Idrax prosesinin 6zii
do genetik epistemologiyanin predmeti sayilir, lakin bu halda inkigsafin
daha agag1 sahesinden daha yiiksex soviyyesine Kecidi temin eden
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ontogenetik funksiya ile gqarsilasir. Genetik epistemologiyaya gors
konstruxtiv generalizasiya ve reflexksiv abstraxsiya inkisafinin osas
daxili mexanizmini teskil edir. Genetix epistemologiyanin banisi J.Piajs
hesab edilir. O, koqnotiv inkisafi dérd merhsloys ayirir ve onlarin
formalasmasini asagidaki ardicilligla siralayir: sensor merhale (2
yasinadek), intuitiv merhsle (7 yasinadex), xonkret-operasional mearhsle
(12 yasinadek) ve formal-operasional moarhsls (15 yasinadox).

U.Kuaynin teklif etdiyi naturalagdirilmis epistemologiya empirix
psixologiyanin b. s. tabii elmlorin bir hissesi ximi baxilir. Bu elm tobii
hadiselori, xiisusi halda ise fiziki obyext ximi insani 6yrenir. Diinyanin
gqavranilmasi ve informasiyanin alinmasi prosesinde ve subyext iic
Olciillii universumun tesvirini verdikde bu obyextlore exsperimental
olaraq nezarat etmorx miimxiindiir. Genis naturalasdirilmis epistemoloji
progrese cixis eden Kuaynays epistemoloji tedgiqatlari filosoflarin
Kabinetlorinden elmi laboratoriyalar meydanina c¢ixarmaq vaxti
catmisdir.

Epistemoloji modellsrin tesvirini davam etdirsex yuxarida
deyilanlare bunu slave eds bilerik ki, tarixi-texamiillii epistemologiyaya
baslangic versn T.Kun, antropoloji epistemologiyanin yaradicisi
M.Poloni olmusdur.

Epistemologiyanin inkigafinin miixtelif istigametlor gotiirmesine
baxmayaraq E.Aqassinin bels bir naticesi nezeri celb edir i, XX asrin
epistemologiyas1 elmin tamamile yeni bir obrazini yaradir: obyexktivliyin
va ciddiliyin mithiim sertleri burada hsale de yasamaqdadir, lakin onlar
artiq elmi biliyin nisbiliyi ve terzib edilenliyi ile miigsayist olunurlar.
Belo bir movge ise elmi biliklerin miitlegliyine olan biitov inamin
yaranmasi yolunda maneayo c¢evrilir. Biliklerimizin miitlaq olmamasi ise
ozliiylinde gosterir i, onlara tam ve yaxud miieyyen sorihlik isnad
vermok olmaz (1, 75).

Buna goro do, miiasir epistemologlarin okseriyyeti elmin
instrument olmasi movqgeyinden cixig edersk elmi nezariyyeleras,
horoxotlorimizin effextli xoordinasiyasini, etibarli prognozlar1 ve
planlagsdirmalari temin eden instrumentlore miiraciat edirlor. Buradan
istor-istomoz bels natice alinir ki, elmin baglica vezifesi onun pragmatix
olmasi yoni h6kmen faydali olmasidir.

Epistemologiya ile bagli nezerden xecirmox istediyimiz osas
maosalalorden biri de epistemologiyanin mena ve miinderacesine gors ona
yaxst olub, lakin miisyyon aspekrtlorine goére ondan foarqlonen
qgqnoseologiya ve  metodologiya anlayiglar1 ile  miinasibeatlerini
miiayyenlogdirmex, bu anlayislarin vehdet ve forqini aydinlasdirmaqdir

(8).

Epistemologiyadan farqli olaraq qgnoseologiya c¢ixis noqtesinden
baslayaraq naticelerine goader biitiin idrax prosesinin bir tam ximi ehtiva
edon idrak nezeriyyesi kimi tefsir olunur. Bir qiitbiinde idrakda ve
tofoxkiirde obyextin, diger qiitbiinde subyextin yerlasdiyi subyext-
obyext miinasibatlorinden xenarda gnoseologiya tesevviir edilmazdir.

Qnoseologiyada imumi planda subyext anlayis1 ile fealiyyetde olan,
gliura ve iradeayes malik ford ve ya fordlaer qrupu nezerde tutulur. Obyext
anlayig1 ile iizerine insamin idraxi feallifinin istigametlendiyi realliq
fragmenti, tobii veo ya sosial varligin hissesi basa diigiiliir. Insanin
gercokliye idraxi miinasibetini Oyrenmexle meggul olan qnoseologiya
subyextin timsalinda idrak prosesinin istiraxcisini goriir. Subyext
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Konkret-tarixi soraitden ve sosial-madeni amillorden asili olub, 0z
fealiyyetinde ictimai praxtikanin inkisafi ile xeyli mehdudlanir.

“Idrax subyexti” anlayisinin miiasir anlami 6z baslangicini idraxin
tohlilinin c¢ix1s noéqtesini subyext ve obyextin Dbir-birine qarsi
gqoyulmasinda goren R.Derkartdan almis, bu sahade sonraki addim iss
subyektin daxili tegkili gqanunlarini a¢gmagi garsisina meqgsed qoyan,
kateqoriyalar1 mithakime formasi, tesevviirleri ise aprior ve aposterior
bilik novii kimi gabul edon I.Kant toerafinden inkisaf etdirilmigdir.

Metafizik materializm subyext ve obyextin qarsiligli miinasibati
mosalasini hoall etmoxde aciz idi. Bu telimde subyext mahiyyeti onun
tobii mengeyi ile slagelendirilen ayrica tecrid edilmis ford ximi, obyext
iso subyerxtdon asili olmayan obyextiv diinya ximi baga diisiiliirdi.
Onlarin miinasibati yalniz obyextin vo subyextin qarsilig:r tesiri ximi
miiayyen edilir ve bu halda sonuncu passiv, magsed ve maraqlardan
mohrum bioloji varlig kimi gebul edilirdi. 9ger L.Feyerbaxa gore bizim
“Men” obyektin tesirine meruz qaldig1 ii¢iin obyexti derk edirss,
K.Marksa gore subyerxt obyexto tesir etdiyi liciin onu derk edir. Idrax
prosesinden subyextin bu feal-fealiyyet rolunu idealizm c¢ox yaxsi basa
diistilmiisdiir. Lakin, idealizm subyextin idraxi rolunu hedden artiq
sisirdersx obyexti torema, subyextiv fealligdan asili elan etmisdir. “Sey
moenim duygularimin xompleksidir” tezisinin dustiinlix qazandig:
subyextin idealizmi de obyext idrax prosesinden faxtiki olaraq
uzaqlasdirilirdi.

Subyext ve obyertin obyektiv moévcudlugunu gsbul eden miiasir
qnoseologiya esas diqgeti onlarin slags ve qarsiliqli tesirine dogru
yonoaldir. Burada obyert realligin fragmentinden “insanlagdirilmig”
obyexte cevrilorok subyextla garsiliqli tesirin gedisinde ciddi deyisikliye
ugrayir. Subyext abstraxt bioloji ford wimi deyil, tarixi prosesds
gotiriilon ve daima inkisaf edan sosial varliq kimi gsbul edilir. Subyext
vo obyektin qarsiliqli tesiri yaradici xaraxter dasiyir. Laxin, obyektle
garsiligli tesirde feal qiivve Kimi c¢ixigs eden insanin hearaket veo
davranislar: ixtiyari olmur. Belo i, obyext vo xonkret-tarixi inkisafin
soviyyesi subyextin fealiyyeti lizerine miiayyen mahdudiyyatler qoyur.

Epistemologiya ilo metodologiyanin miinasibetinin aragdirilmasi da
miithiim shemiyyet Kosb edon maessalalordendir.

Metodologiyanin maqgsadi elmi ve sosial idraki praxtikada
yoxlanilmis ve aprobasiya edilmis fealiyyet qaydalari, normalar1 ve
metodlar: ile tochiz etmoxdir. Bu fealiyyet iisullar1 ve subyext garsisina
qgqoyulan telebler gercoklix qanunlar1 esasinda formula edilir.
Metodologiya nezori ve praktixi fealiyyetin teskilinin prinsip ve tisullari
sistemi, hamcinin bu sistem haqginda telim kimi basa diisiiliir. Obrazli
desox, metodologiyva metodun “sirrini”  Dbilir ve  tefexkiirin
texnologiyasina yiyslenir. Buna goére de metodologiya biliyin miiasir
saviyyesini qorarlasmis dunya menzorasini nezers almaqla idrax
prosesinin tonzimloyir. Hazirda metodologiyanin iki soviyyesini
forglondirmex  olar  (8). Birinci  soviyye-instrumental soviyye
adlanir.Burada fikri ve praktiki emseliyyatlarin gedisini temin eden
toloblor formalasir, fikrin wve faaliyystin mezmunu deyil,gedigat1
miisyyon edilir. Metodologiyanin ikinci soviyyesi olan xonstruxtiv
pillode Dbiliyin zenginlogsmesi, yeni mezmun almasi hadisesi bas
verir.Miiasir merhslade metodun mezmununda obyextiv ve subyextiv
toroflori miiayyenlosdirmeaxle yanasi onlarin son dsrace dayaniqli ve
aprior olan struxkturu haqqindada séhbat getmordadir (5, 17, 23).
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Metodun obyextiv torafini gercokliyin dork olunmus
gqanunauygunluqlari ile,subyextiv terafini ise hemin gqanunauygunluqlar
osasinda insanlarin obyekti todqiq etmor ve praxtiki deyisdirmex
moqsadile isleyib hazirladiglar: tiisullar ile baglayirlar.Hegel metodu
subyexto obyextls qgarsiligli tesire girmaesi lciin imkxani yaradan alst
Kimi baga disiirdi.Qeyd etmor lazimdir xi,idrak metod vasitesile
obyextiv ganunauygunluq subyextin faalliyyet gaydasina cevrilir.
Metodlar haqginda nezeriyye olan metodologiya cevik veo
miiteharrik ve dinamik nazeriyye olub,elmlarin inkisafi ile slagadar
olaraq daim derinlesmexdadir (8,14-22). Bu nezeriyyenin inkisafi
qarsimiza holli miithiim evristik shemiyyet Kesb edon yeni-yeni suallar
qoyur. Mossalon,metodun elementlari icerisinde hansi elementlari
invariant,hans1 elementlori miitohhorik,zamanca doyisken gobul etmox
olar? ”Metod” termini ne deracods doqiqdir ve onun imperativlik giici
na qodoardir? Metod, bir terafden, insanin mévqeyinden, diger tersfden
zoruratden ne deracads asilidir? Metod sybyexti nays macbur edir va
noys imgkan verir? Bu suallarin hsle 6z hsllini goézlemexle metodoloji
problematikanin gelocek inkisafl iiciin genig imxanlar yaradir (6).
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SMUCTEMOJIOTIMsI: MIOMCKHA OCOBEHHOCTEM
YEJOBEYECKOI'O CO3HAHUA

PE3IOME
A.A.ABU30BA
Crarbsi IOCBSIIEHA HAYYHO-(QMIOCO(MCKOMY 3apOXKICHHIO SMHCTEMOJIOTHH, KOTOpas
3aHUMAETCs BBIBICHHEM OCOOCHHOCTEH Ballero CO3HAaHWS. B Hell OocCBAIMAIOTCS NPHYHHBI
3apOXKICHUS STIMCTEMOJIOTHH, ONPEACICHBI POJIN MOHATHH «CYOBEKT» U «OOBEKT» B HAyUHBIX

HUCCICA0BAHUAX, 00BICHACTCS CAMHCTBO U Dpa3HULA DSIHUCTEMOJIOIMHU, THOCCOJOTUHN U
MCTOOOJIOTHH.

EPISTEMOLOGY: THE REVEALING OF THE PECULIARITY OF
HUMAN CONSCIOUSNESS
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A.A.AZIZOVA
SUMMARY

This article is dedicated to the philosophical origin of the epistemology which is busy
with the revealing of the peculiarity of human consciousness. There being lighted up the reason
of the origin of epistemology, being determined the role of conception “the subject “ and the
“object” in various scientific researches, explained the unity and the differences of episte-
mology, gnosiology and the methodology of course.

183



